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Materia Penal Adultos

Admisibilidad- Recurso de Casacion:

1. Principio_indubio _pro_reo: supuestos en los que procede su

Impugnacion a través del recurso de casacion.

2. Precedentes contradictorios: concepto 'y  supuestos de
impugnabilidad a través del recurso de casacion.

Penal:

1. Usurpacion: posibilidad de cometer el delito mediante engafio.

2. Incumplimiento _de deberes: elementos objetivos y subjetivos del
tipo penal.

3. Prevaricato: elementos objetivos y subjetivos del tipo penal.

Procesal Penal:

1. Reqistro de vehiculo: posibilidad de fundarlo en prueba indiciaria.




2. Principio de doble conformidad: aplicable aun en los supuestos en

que el Tribunal de Apelacion de Sentencia declard inadmisible el
recurso de apelacion.

Materia Penal Juvenil

Penal Precedentes Contradictorios:

1. Suspension del proceso a prueba: reiteracion de criterio en cuanto

a los efectos de la rebeldia. Se amplian de argumentos en relacion
con la posibilidad de atender en la primera oportunidad que se
presente el menor de edad, mediante audiencia oral, la verificacion
del cumplimiento de las condiciones pactadas.

MATERIA PENAL DE ADULTOS:

ADMISIBILIDAD-RECURSO DE CASACION

Tema General

Tema Especifico

Sub tema

Principio indubio pro reo

Supuestos en los que resulta
posible impugnar  su
inobservancia 0 erronea
aplicacion, a través del
recurso de casacion.

Imposibilidad de impugnar
la valoracion de la prueba.

Necesidad de establecer el
estado dubitativo en el
razonamiento del ad quem.

Voto NUmero

00589-2019 de las 11:04 horas, del 15 de mayo de 2019.

Integracion de Sala:

Mags. Ramirez, Alfaro, Gdmez, Desanti y Segura.

Extracto de Interés

I11.- [...]. De conformidad con la naturaleza del recurso de casacion, en su concepcion actual, no

es posible pretender que en esta sede se efectle un nuevo anélisis de la prueba. Por ello, cuando




las partes alegan la inobservancia del principio in dubio pro reo, para que su planteamiento
resulte admisible, debe constatarse que la duda es posible derivarla del mismo razonamiento
expresado por los jueces de apelacion de sentencia. Sobre este punto en particular, se ha
indicado: “...Para que un reclamo por desaplicacion del principio in dubio pro reo del articulo 9
del Codigo Procesal Penal sea admisible, es indispensable que en la sentencia impugnada
existan elementos que permitan concluir que el Tribunal respectivo tuvo alguna duda, y a pesar
de ello no aplico lo més favorable al reo (...) Dicho de la manera méas sencilla, un reclamo por
inobservancia del principio in dubio pro reo —en estos casos el fallo impugnado contiene los
elementos de juicio que permiten tener por acreditada una duda, pero los Juzgadores no aplican
lo mas favorable—, es distinto de un reclamo por falta de fundamentacion esencial o violacion de
las reglas de la sana critica respecto a cuestiones esenciales —en el que lo cuestionado son
precisamente los elementos de juicio por no llegar a concluir que existe una duda—...” (Sala
Tercera, fallo nimero 1811-2014, de las 9:46 horas del 13 de noviembre de 2014). Esta
distincion entre el valor otorgado a la prueba (su credibilidad), como primer fase del examen de
motivacion, y el ejercicio de razonamiento a traves del cual se derivan conclusiones a partir de
la misma, es esencial para comprender que cuando se cuestiona el principio in dubio pro reo, el
recurrente debe enfocarse en la segunda fase del proceso de valoracion probatoria intelectiva.
Respecto a este tema en particular, resulta pertinente traer a colacién lo indicado por este
Despacho en un precedente que si bien, es anterior a la entrada de la reforma del régimen de
impugnaciones, resulta vigente en lo que toca a la queja por inaplicacion del articulo 9 del
Codigo Procesal Penal. En lo que interesa, se indico: “... EI Tribunal se encuentra en duda
cuando existen determinados elementos probatorios que sefialan la culpabilidad del imputado,
pero a los cuales no se les da la credibilidad necesaria para derivar con certeza lo que se
pretende probar, sea porque existen otras pruebas que lo descartan o porque aquella prueba en si
misma no merece confianza. (...) La duda(...) se presenta cuando hay incertidumbre entre
distintas opciones sin poderse inclinar con certeza por alguna de ellas. Para tales efectos

debemos tener presente que, luego del juicio oral, la conviccion de los juzgadores plasmada en




la sentencia pasa por dos distintos niveles: (a) el primer nivel consiste en la formacién del
criterio que se forman los juzgadores con base en todo lo percibido en el juicio oral. Se trata del
examen sobre la credibilidad de la prueba, es decir el valor asignado a cada uno de los
elementos de constatacion incorporados a la audiencia oral. Este nivel estd conformado por dos
momentos: la percepcion de la prueba que se realiza durante el juicio; y la motivacion de
la interpretacion de la percepcion que tuvo lugar en ese juicio. (b) EIl segundo nivel se refiere a
la estructura racional de la formacién de la conviccion, es decir a la observancia de las leyes de
la 16gica, la psicologia, la experiencia, los conocimientos cientificos, el sentido comun, en las
deducciones que el Tribunal realice a partir de la prueba (Véanse por todos, IBANEZ,
PERFECTO ANDRES. Acerca de la motivacién de los hechos en la sentencia penal, Doxa, N°
12,1992, pp. 257 ss.; y BACIGALUPO, ENRIQUE. Presuncion de inocencia, in dubio pro reo
y recurso de casacion, en op. cit., pp.13 ss, en especial 29 y 30). Se trata de la estructura logica
por medio de la cual los juzgadores de instancia justifican sus conclusiones a partir de los
elementos de prueba percibidos. La casacion no puede incursionar en el primer nivel, porque ni
puede percibir la prueba recibida en el debate en forma oral (con inmediacion), ni puede
suplantar la motivacion de los juzgadores sobre cdmo percibieron la prueba y cuéles
conclusiones extraen. Lo impugnable en casacion en lo que al principio del in dubio pro reo se
refiere, seria el segundo nivel...” (Sala Tercera, fallo nimero 158, de las 8:55 horas del 20 de
mayo de 1994). Retornando al caso bajo examen, el recurrente no sefiala de qué parte del
pronunciamiento, puede derivarse la motivacion dubitativa. Para introducir la existencia de duda
en cuanto a la determinacion del marco factico, la defensa mas hien critica la credibilidad
otorgada al dicho del ofendido, tanto por parte del Tribunal de Juicio, como por los jueces de
apelacion de sentencia. El planteamiento de la defensa material se sustenta en realidad, en una
reinterpretacion de los elementos de conviccion, tema que no es propio de la aplicacion del
principio in dubio pro reo. El impugnante pretende que se intente una nueva lectura de la prueba
testimonial y documental, incluyendo el croquis confeccionado por el oficial de transito, y a

partir de alli, propone una dindmica del choque segun la cual, seria la falta al deber de cuidado




de la victima, y no la del imputado, la que daria origen al accidente. Con tal propdsito, introduce
un elemento que el Tribunal de alzada no acepta como factible, como para dar lugar a la
existencia de duda, sino que mas bien lo rechaza abiertamente, cual es la posibilidad de que el
afectado viajase por el espalddn en el momento del percance. Al respecto razonaron los jueces
de apelacion de sentencia: ““...En cuanto a la posibilidad de que el ofendido viajase sobre el
espaldén y no sobre la calzada, basta con sefialar que se trata de una especulacion de los
recurrentes ayuna de todo sustento, pues ni siquiera el imputado se manifest6 en tales términos.
Se reclama en ambos recursos una errénea valoracion de la prueba pues, contrario a lo indicado
en la resolucion, de la posiciéon en que quedaron los vehiculos; la localizacién de los dafios
(parte frontal de la motocicleta y costado derecho delantero de la ambulancia) y la dindmica que
describe Balladares Espinoza (en el sentido de que, al ver la ambulancia, si bien intent6 virar en
la misma direccion que llevaba ésta, igualmente la colisiond con la parte frontal de su
motocicleta), se debe concluir que él venia por el espaldén y no por la calzada, pues de haber
sido asi, lo habia (sic) recibido el costado izquierdo de la motocicleta. Esto, también, no es sino
una especulacion de los impugnantes, quienes asumen que el viraje que efectud el ofendido
hacia la derecha, para tratar de esquivar el golpe, fue de grandes dimensiones, dejando de lado
que él claramente explicé una dindmica muy distinta (que se constata con el croquis), donde es
evidente que su viraje, ademas de pequefio, fue infructuoso...” (fs. 285 vto. 286 fte.). Al
constatarse que el contenido de la queja interpuesta por el encartado en ejercicio de su defensa
material, no se ajusta a la causal invocada (inaplicacion del principio in dubio pro reo),

corresponde declarar inadmisible también, el segundo motivo del recurso de casacion incoado.

Regresar a indice

Tema General Tema Especifico
Precedentes Concepto y supuestos de | Imposibilidad de impugnar
contradictorios impugnabilidad a través del | la valoracion de la prueba.
recurso de casacion.
Voto Namero 00661-2019 de las 10:40 horas, del 24 de mayo de 2019.




Integracion de Sala:

Mags. Zufiga, Alfaro, Cortés, Desanti y Segura.

Extracto de Interés

V.- [...] Debe advertirse que el reparo no es admisible porque no se ajusta a la causal
de precedentes contradictorios invocados. De acuerdo con el inciso a) del articulo 468 del
Cddigo Procesal Penal, esta causal procede cuando se reclamen “...precedentes contradictorios
dictados por los tribunales de apelacién de sentencia, o de estos con precedentes de la Sala de
Casacion Penal.”. Esta Camara, en otras oportunidades, se ha pronunciado sobre los alcances de
lo que debe entenderse por “precedentes contradictorios” a partir de lo estipulado en el citado
ordinal. Se ha dicho que esta causal responde al interés del legislador de garantizar, de manera
efectiva, los principios de seguridad juridica e igualdad ante la ley, a través de los cuales los
ciudadanos pueden anticipar las consecuencias de sus actos, y exigir que la ley se aplique de la
misma manera a todas las personas que se encuentran en igualdad de condiciones. Ademas, ha
destacado la importancia de que para su correcta invocacion, resulta necesario acreditar la
semejanza o similitud en los aspectos esenciales de los supuestos facticos abordados en cada
caso, y una vez determinados los aspectos comunes relevantes, pasar a sefialar la oposicion entre
los distintos fallos (véase por ejemplo, sentencia 2013-00366, de las 11:45 horas, del 15 de
marzo de 2013, Sala Tercera de la Corte Suprema de Justicia,). Al respecto, se ha
afirmado: “...El Diccionario de la Real Academia de la Lengua, en su tercera acepcion, define
el término “precedente” como: “Aplicacion de una resolucion anterior en un caso igual o
semejante al que se presenta...”(...)“...para aplicar un precedente, debe existir identidad de
objeto entre ambos casos, tratindose de las mismas hipdtesis o supuestos...”(...)"...no es
cualquier sentencia, ni cualquier aspecto de la sentencia, los que pueden invocarse como
precedentes contradictorios; sino Unicamente aquellas que establecen reglas generales de
aplicacion del derecho, y en cuanto a sus aspectos medulares...”(...)“...en el nuevo régimen de

impugnacion penal, precedente es una resolucion judicial previa (de un Tribunal de Apelacion

o de la propia Sala Tercera), en la que se aplicd como aspecto central del fallo, el tema juridico

gue se estima resuelto de forma contraria por el Tribunal de Apelaciéon en la sentencia




impugnada. No puede entonces invocarse como precedente, un aspecto marginal de la
resolucion citada. Tampoco pueden sefialarse como contradictorias, resoluciones que no
comparten la necesaria similitud entre las situaciones fdcticas y juridicas...” (Sala Tercera de
la Corte Suprema de Justicia, sentencia 2012-01064, de las 16:25 horas, del 31 de julio de 2012,
el subrayado es suplido). El recurso de casacion procede exclusivamente contra las sentencias
dictadas por el Tribunal de Apelacién de Sentencia, y por los motivos que especificamente
establece el articulo 468 del Cddigo Procesal Penal, a saber la existencia de precedentes
contradictorios entre los distintos Tribunales de Apelacion de sentencia, o entre estos y la Sala
de Casacién Penal, y por inobservancia o errénea aplicacion de la ley. En el presente caso, Si
bien se alega la existencia de precedentes contradictorios, el impugnante confunde los alcances
de la normativa invocada, por cuanto, la causal de precedentes contradictorios, hace referencia a
la existencia de casos idénticos, cuya contrariedad radica en cuanto a la interpretacion y
aplicacion del derecho relacionado directamente con el objeto de decision, sin desconocer las
caracteristicas particulares de cada caso, pero siendo fundamental establecer el tema juridico
que se estima resuelto de forma contraria por el Tribunal de Apelacién en la sentencia
impugnada. En este sentido, la ley procesal establece claramente que por precedentes se
entiende “unicamente la interpretacion y aplicacion de derecho relacionada directamente con
el objeto de resolucion”, (articulo 468 Codigo Procesal Penal). Es por ello que para invocar la
causal de precedentes contradictorios resulta necesario acreditar la semejanza o similitud en los
aspectos esenciales de los supuestos facticos abordados en cada caso, y una vez determinados

los aspectos comunes relevantes, pasar a sefialar la oposicion entre los distintos fallos.

Regresar a indice




PENAL

Tema General Tema Especifico Sub tema

Usurpacion Medios de comision. Posibilidad de cometerla
mediante engafio.

Privacion de la servidumbre
sobre un bien inmueble.

Voto Numero 00260-2019 de las 11:45 horas, del 27 de febrero de
2019.
Integracion de Sala:

Mags. Ramirez, Zufiga, Alfaro, Desanti y Segura

Extracto de Interés

I1l.- [...] Uno de los fundamentos utilizados por el Tribunal de Apelacién de Sentencia Penal
para absolver a la imputada, se circunscribe a la imposibilidad de que un derecho real
constituido sobre un bien inmueble solamente puede ser despojado a su poseedor mediante la
utilizacién de violencia y amenazas y no por engafio, lo cual, tal y como lo reclama la
representante del Ministerio Publico, no es correcto. El tipo penal de usurpacion contenido en el
articulo 225 inciso 1) del Cddigo Penal, sanciona: “A quien por violencia, amenazas, engano,
abuso de confianza o clandestinidad despojare a otro, total o parcialmente, de la posesion o
tenencia de un derecho real constituido sobre él [...]”. (la negrita se suple). Conforme a la
doctrina: “Comete despojo aquel que mediante un acto de violencia, engafio, abuso de
confianza o clandestinidad priva la posesién, tenencia o cuasiposesion de un bien inmueble a
que el titulo confiere derecho, o de la tenencia o posesion ejercida sin titulo que dé derecho a
ellos” (Donna, Edgardo. Tratado de Derecho Penal Especial, Tomo I1-B, Rubinzal — Culzoni,
Buenos Aires, 2001, p. 733. La negrita se suple). Ejercen derechos reales sobre los bienes
inmuebles, todas aquellas personas que usan o gozan del inmueble ajeno, por un titulo legitimo,

como lo es el caso de la servidumbre (ver al respecto Creus, Carlos, Derecho Penal, parte




especial, tomo I, Astrea, Buenos Aires, 1988, p. 585). Con relacion al engafio, nos dice
Fontéan: “El engariio, debe ser entendido con la misma significacion que le hemos asignado al
ocuparnos de la estafa como uno de los medios para defraudar. Este debe guardar relacion con
el goce de la posesion o la tenencia por si 0 como ejercicio de un derecho real sobre el
inmueble y tener por efecto la privacion de alguna de ellas [...]” (Fontan, Carlos. Derecho
Penal, parte especial, 152 edicion, Abelet — Perrot, 1998, p. 590). De lo expuesto se extrae, que
la usurpacion de un derecho real constituido sobre un bien inmueble, si es posible cometerla por
medio de engafio, pues precisamente nuestra ley penal, lo contempla como uno de los medios

comisivos del ilicito.

Regresar a indice

Tema General Tema Especifico Sub tema
Incumplimiento de | Elementos  objetivos vy
deberes. subjetivos del tipo penal.
Voto Numero 00242-2019 de las 10:22 horas, del 27 de febrero de
20109.

Integracion de Sala:

Mags. Ramirez, Zufiiga, Alfaro, Desanti y Segura.

Extracto de Interés

Il.- [...]. Coincidentemente con lo expuesto, por la Fiscalia General, estima esta Sala que las
conductas denunciadas consistentes en presuntos defectos al proceso de contratacion
administrativa, no retnen los elementos objetivos y subjetivos del tipo penal de incumplimiento
de deberes, que se viene investigando. El articulo 339 del Cddigo Penal establece: “Serd
reprimido con pena de inhabilitacion de uno a cuatro afios, el funcionario publico que
ilegalmente omita, rehise hacer o retarde algin acto propio de su funcion. Igual pena se
impondra al funcionario publico que ilicitamente no se abstenga, se inhiba o se excuse de
realizar un tramite, asunto o procedimiento, cuanto esté obligado a hacerlo”. El delito puede
ser cometido al omitir, rehusarse a hacer o retardar el cumplimiento de un acto propio de la

funcion, o al actuar cuando la ley le impide hacerlo. En el presente caso, interesa la primera




parte del tipo penal y concretamente la modalidad de omision, pues de acuerdo con los términos
de la denuncia, se le atribuye a [Nombre 001] no remitir el cartel de licitacion y la adjudicacion
de la licitacion para la aprobacion de la Administracion Financiera, y no suscribir el contrato
con la profesional que resultdé adjudicada. Sobre tal modalidad, la jurisprudencia de esta Sala ha
sefialado: “Tanto en la omision como en el rehusar, se deja de hacer absolutamente el
respectivo deber, con la diferencia que en el segundo caso debe haber una interpelacion
legitima previa, que es precisamente la que se rehlsa. Por su parte cuando se actlla con
retardo, la accion se lleva a cabo pero posterior al plazo establecido para ello, con lo cual
también deviene un incumplimiento. De aqui deriva la importancia del plazo, en caso de que
exista, o del tiempo razonable para la realizacion del acto. Es consustancial al incumplimiento
su ilegalidad, lo que significa que no debe existir justificacion alguna dentro del ordenamiento
para dicha inaccion. En relacion con el agente, estamos frente a un delito de propia mano:
Gnicamente el funcionario publico puede incumplir sus respectivos deberes legales. Sin

embargo hay que tener claro que no_todo incumplimiento de deberes por parte de un

funcionario configura el delito, de lo contrario se suplantarian las faltas administrativas por

delitos, lo que a todas luces es irracional. Aqui conviene aclarar que el bien juridico tutelado,

al igual que en el tipo de abuso de autoridad, es el funcionamiento regular y legal de la
Administracion Publica. De manera que lo que se pretende es sancionar la arbitrariedad tanto
activa como omisiva. Para distinguir el incumplimiento de deberes tipico del atipico, resulta
fundamental en primer lugar destacar su caracter doloso. Esto significa que el _delito _se

configura Unicamente cuando el funcionario publico tiene pleno conocimiento del deber que

lo obliga a actuar de determinada manera, y decide voluntariamente omitirlo; con lo que

queda descartado cualquier incumplimiento por mera incuria. Del carécter doloso del tipo se

deriva a su vez la necesidad de que el deber en cuestion sea: (i) particular, es decir propio de
ese funcionario; y (ii) concreto, que significa que esté directamente vinculado con un accionar
especifico. Esto por cuanto el funcionario publico comete el delito de incumplimiento de

deberes cuando omite, no el deber de manera genérica, sino una accién concreta a la que esta
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obligado de manera especifica por el deber” (Sala Tercera, N° 2014-723, a las 9:11 horas, del
25 de abril). Efectivamente, es requisito indispensable para la configuracién del delito que la
omision recaiga sobre un deber concreto del funcionario, condicidon que no se presenta en la
especie, puesto que el proceso de confeccion del cartel y adjudicacion fue desarrollado por
el Vice alcalde. Respecto a las funciones de los Vicealcaldes, el articulo 14 del Cddigo
Municipal establece: “Denominase alcalde municipal al funcionario ejecutivo indicado en el
articulo 169 de la Constitucion Politica. Existirdn dos V icealcaldes municipales:
un(a) Vicealcalde primero y un(a) Vicealcalde segundo. El (la) Vicealcalde primero realizara
las funciones administrativas y operativas que el alcalde titular le asigne; ademas, sustituira,
de pleno derecho, al alcalde municipal en sus ausencias temporales y definitivas, con las
mismas responsabilidades y competencias de este durante el plazo de la sustituciéon. En los
casos en que el o laVicealcalde primero no pueda sustituir al alcalde, en sus ausencias
temporales y definitivas, el o la Vicealcalde segundo sustituird al alcalde, de pleno derecho,
con las mismas responsabilidades y competencias de este durante el plazo de la
sustitucion”. Significa que los Vice alcaldes estan legalmente facultados para actuar con las
mismas funciones que el Alcalde Municipal cuando éste no pueda hacerlo. Al mediar una
delegacion dispuesta mediante una resolucién debidamente motivada, para que el Vicealcalde
asumiera la realizacién de actos que legalmente corresponden al Alcalde pero que son
delegables en sus inferiores inmediatos, tales actos pasan a ser propios del funcionario delegado,
con lo que se excluye toda posibilidad de imputar su omision o demora al que delega. Por otra
parte, si lo que se cuestiona es la falta de aval por parte de la coordinadora de la Direccion
Financiera, la omision resultaria atribuible a dicha funcionaria y eventualmente al funcionario
que, conforme a los procedimientos internos, le correspondia remitir el expediente
administrativo al departamento financiero para obtener los refrendos. En cuanto a los actos
omitidos, se trata de aspectos propios del procedimiento interno que no han afectado la
existencia del acto, y por ende no se traducen en una afectacion cierta o potencial al bien

juridico que protege la norma, cual es el normal y legal funcionamiento de la Administracion
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Publica. Como se indica en la resolucion citada, no toda falta administrativa lesiona el bien
juridico, por lo que no en todos los casos se configura un delito. En el presente caso, el
denunciante alude a defectos formales que pudieran comprometer la validez y eficacia del acto,
aspectos que son resorte de la via contencioso administrativa, por lo que no corresponde
analizar en esta sede. En cuanto al dolo, comparte esta Camara que no es posible establecer que
las omisiones denunciadas puedan ser relacionadas con una actuacién dolosa de la
funcionaria [Nombre 001]. En primer lugar porque no se ha determinado que tuviera
conocimiento cierto de la existencia de tal disposicion y que hubiese dirigido con la intencién de
evadirla. En segundo lugar, por cuanto se ha determinado que hasta que el punto fue sefialado
por el denunciante, el procedimiento a lo interno de la Municipalidad, omitia dicho paso, lo que
incluso era refrendado por el departamento legal, con lo cual, ciertamente, se eliminaria el dolo
por un error de prohibicion, aplicable a los funcionarios no abogados, para quienes el criterio
legal positivo emitido por el Coordinador Juridico, mediante resolucion de las 12:00 horas, del

10 de setiembre de 2015 (folio 19, legajo de prueba tomo V1), es indicativo de la legalidad de lo

actuado.
Regresar a indice
Tema General Tema Especifico Sub tema

Prevaricato Elementos  objetivos vy

subjetivos del tipo penal.

Insuficiente la

contradiccion con

precedentes

jurisprudenciales.
Voto Numero 00340-2019 de las 15:40 horas, del 29 de marzo de 2019.

Integracion de Sala:

Mags. Ramirez, Zufiiga, Alfaro, Desanti y Segura.

Extracto de Interés

I11.- [...]. No obstante, tal y como lo hace ver la Fiscala General de la Republica efectivamente
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en la especie no se cumplen los presupuestos objetivos ni subjetivos del tipo penal de
Prevaricato, pues de un examen del fallo en cuestion no se aprecia que el mismo haya sido
dictado en contravencion de la ley, ni la Constitucion Politica, ni se ha demostrado que tuviere
como sustento hechos falsos, en los términos del numeral 357 Cédigo Penal que dispone: “Se
impondré prision de dos a seis afios al funcionario judicial o administrativo que dictare
resoluciones contrarias a la ley o las fundare en hechos falsos”. Por el contrario, se estima que
la decisién judicial por la cual se cuestionan las actuaciones de los Magistrados se encuentra
apegada a derecho, y corresponde con una interpretacion normativa dentro de los margenes de
razonabilidad. En ese sentido, respecto de los elementos objetivos de dicha figura penal, en la
especie, de los elementos de prueba allegados al proceso no es posible concluir que el fallo
emitido por los sefiores Magistrados de la Sala Segunda haya sido dictado al margen de la ley,
ni tampoco que se haya fundado en hechos falsos. En ese sentido, en primer lugar en relacion
con el primer supuesto contenido en la figura del prevaricato, la doctrina argentina sefiala que:
“encuadra en el delito de prevaricacion aquella resolucion que esta guiada por un criterio
abiertamente contrario a cualquiera de las posibles interpretaciones del derecho aplicable.
Por lo tanto, ninguna decision judicial que sea conforme a alguna de las interpretaciones del
derecho positivo podra integrar el delito de prevaricacion judicial”, (Donna, Edgardo Alberto,

“ Delitos _contra la administracién publica”, Rubinzal-Culzoni editores, Buenos Aires,

Argentina, 2000, p. 417). En ese sentido, es importante rescatar el analisis que en otras
oportunidades esta misma Sala ha realizado en torno a la figura del prevaricato, y ha
destacado: “Por otra parte, la resolucion dictada debe tener al menos una de las siguientes
caracteristicas: debe ser contraria a la ley (prevaricato de derecho) o bien, debe estar basada
en hechos falsos (prevaricato de hecho). En relacion con el prevaricato de derecho, debe
tenerse en cuenta que la conducta no se adecuaria a dicho elemento objetivo, cuando la
resoluciéon esté dentro de los margenes de interpretacion razonables, tal y como lo ha
reconocido la Jurisprudencia de la Sala Tercera de la Corte Suprema de Justicia al indicar:

“Asimismo, resulta relevante acotar que los alcances y la interpretacion de normas no estan
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contemplados como elementos objetivos de este tipo penal, es decir no son punibles. Asi lo ha
establecido la Sala de Casacion Penal, desde vieja data al sefialar: “...la doctrina y la
jurisprudencia son acordes en cuanto a que todo aquello que caiga dentro de los limites de la
“interpretacion de la ley”, estd fuera de la figura del prevaricato, excluyéndose asi la
posibilidad de prevaricacion sobre la base de algun precepto insospechado de derecho (...), es
decir, que [cuando la ley no es clara, cuando ella permite interpretaciones —salvo el caso
evidente de malicia- e/ juez no prevaricaria al aplicarla](...) El delito de prevaricato exigiria
que en la presente resolucion existiera una absoluta oposicion y contrariedad entre lo que se
resuelve y lo que la ley declara,...” (Sala Tercera de la Corte Suprema de Justicia, resolucion
2018-00708, de las 13:02 horas, del 26 de setiembre de 2018). De suma importancia destacar
que para la debida acreditacion del delito de prevaricato de derecho, resulta indispensable que la
contradiccion con el ordenamiento juridico resulte notoria e incuestionable, y no producto de
una interpretacion razonable o posible del texto legal: “Los funcionarios publicos que emiten
resoluciones, en el ejercicio de la libertad de criterio e interpretacion, pueden equivocarse y de
hecho, se equivocan con frecuencia. Prueba de ello en materia penal, son los multiples recursos
de casacién declarados con lugar. Si cada vez que incurriesen en errores juridicos, pudieran
ser acusados de prevaricato, posiblemente todos los jueces sin excepcion ostentarian el dudoso
titulo de “imputado” por prevaricato, cada vez que se revocara una resolucion en alzada. Por
ello, para que se configure el prevaricato de derecho es necesario que la resolucién dictada
sea contraria al ordenamiento juridicoy que lo sea de una manera manifiesta, evidente e
incuestionable. Incluso, la contradiccién sea grosera , hasta para el profano en derecho. Si una
resolucién —judicial o administrativa— se basa en una de las tantas interpretaciones posibles
que puede darsele a un texto legal, no habra prevaricato, por més que las otras
interpretaciones se hayan dado en forma reiterada en instancias superiores (por ejemplo, la
abundante jurisprudencia sobre punto en concreto emanada de las Salas de Casacion)”.
(Molina Ruiz, Warner, Delitos funcionales: guia de investigacion, 12 ed., San José, Escuela

Judicial, 2009, pp. 181-182). Partiendo de esta definicion, en la especie es posible apreciar que
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los Magistrados en el fallo cuestionado no han desatendido ni quebrantado lo relativo al
principio de igualdad salarial consignado en el texto de nuestra Constitucion Politica, ni
tampoco se han apartado de una interpretacion razonable de lo estipulado en el numeral 167
del Cddigo de Trabajo (...). No obstante, tal y como lo hizo ver la Fiscalia General en su
peticion, el tipo penal de prevaricato no contempla dentro de la conducta sancionable, como uno
de los elementos objetivos, el dictado de una resolucién contraria a precedentes
jurisprudenciales anteriores. El principio de legalidad que contempla el articulo 1 del Codigo
Penal, sefala: “Nadie podra ser sancionado por un hecho que la ley penal no tipifiqgue como
punible ni sometido a penas o medidas de seguridad que aquella no haya establecido
previamente”. Y de forma complementaria, el numeral 2 de ese mismo Cddigo establece: “No
podra imponerse sancion alguna, mediante aplicacion analdgica de la ley penal ”. Conforme
con estos principios basicos del derecho penal, es evidente que la pretension de los querellantes,
de incluir dentro de la figura penal de prevaricato el dictado de resoluciones por ser contrarias a
precedentes jurisprudenciales es total y abiertamente, contraria al principio de legalidad y la

prohibicion de analogia, al intentar equiparar la ley con antecedentes jurisprudenciales.(...).

Regresar a indice

PROCESAL PENAL

Tema General Tema Especifico Sub tema
Registro de vehiculo. Posibilidad de ordenarlo | Reglas de la experiencia
con base en prueba | para determinar el grado de
indiciaria. probabilidad.

Retén policial.

Voto Numero 000312-2019 de las 10:12 horas, del 27 de marzo de 2019.

Integracion de Sala:

Mags. Ramirez, Zufiga, Alfaro, Segura y Desanti

Extracto de Interés

I11.- [...]. Resulta importante recordar que el indicio se concibe como cualquier hecho conocido,

del cual se infiere la existencia o inexistencia de otro hecho desconocido, a través de una

15




operacion légica, que se basa en normas de la experiencia, principios cientificos o técnico
especiales. En etapas iniciales de la investigacion el grado de vinculacion que debe existir entre
el hecho indicador y el hecho desconocido no puede ser de la misma intensidad que se exige
cuando se pretende sustentar la responsabilidad penal de una persona en juicio, siendo
determinante entonces que la vinculacion del indicador con la regla de la experiencia permita
deducir con un grado de probabilidad razonable la comision del ilicito. En este caso los Jueces
de Apelacién llevaron a cabo el examen de las circunstancias presentes en el caso concreto y
determinaron que la actitud sospechosa de los imputados al notar la presencia policial, tratando
de ocultar algo en el vehiculo (hecho conocido) permitia deducir la probabilidad razonable de la
comision de un hecho ilicito (hecho desconocido) que viene a reforzarse con posterioridad
mediante el registro del vehiculo y el decomiso de droga. Ciertamente en casos como el gue nos
ocupa, la regla de la experiencia que debe aplicarse implica que el juzgador debe visualizar la
situacion desde la posicion del policia actuante y analizar el escenario que se le presento, asi
como los elementos con los que contaba en el momento, para establecer si los hechos
indicadores que tuvo a mano le permitian estimar como probable que los imputados estuviesen
realizando algun hecho ilicito. Se deduce entonces que el analisis realizado por los Jueces de
Alzada en este caso concreto es el propio de la prueba indiciaria, de manera que sobre este
aspecto no existe ningin defecto de razonamiento. Ahora bien, la defensa reprocha que el ad
guem estim6 valida la actuacion de la policia, debido a que con posterioridad se encontré droga
en el vehiculo en el que viajaban los imputados. Sin embargo, analizada la resolucidon se observa
gue dicho cuestionamiento es infundado, en el tanto los Juzgadores indicaron que el hallazgo de
droga efectuado permitié verificar la hipotesis policial, pero no se afirmé que este diera validez

a la actuacion policial que se habia realizado de previo.

Regresar a indice

Tema General Tema Especifico Sub tema

Doble conformidad Aplicable adn en los
supuestos en que el
Tribunal de Apelacién de
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Sentencia declaré
inadmisible el recurso de
apelacion de sentencia.

Voto Numero 00062-2019 de las 15:30 horas, del 18 de enero de 2019.

Integracion de Sala:

Mags. Zufiga, Alfaro, Segura, Lépez y Robleto.

Extracto de Interés

IV.- [...]. Teniendo claros los antecedentes de la doble conformidad y su finalidad, asi como el
proceso para su incorporacion al ordenamiento juridico, su posterior derogacién y finalmente su
restitucion, es necesario establecer cuando resulta aplicable la doble conformidad, tomando en
consideracion los limites fijados en el fallo de la jurisdiccion constitucional en cuanto a los
alcances del instituto. En este sentido, debe tenerse presente el articulo 13 de la Ley de
Jurisdiccién Constitucional, dispone que la jurisprudencia y los precedentes de la jurisdiccion
constitucional son vinculantes erga omnesy por ello, entre todas los formas razonables de
interpretar la norma, se debe elegir siempre, aquella que resulte conforme a la jurisprudencia
constitucional. Asi, los votos de la Sala Constitucional expuestos supra relacionados con los
alcances de la doble conformidad, constituyen una barrera infranqueable en la interpretacion
juridica que el érgano jurisdiccional no puede obviar al resolver un conflicto. En este caso, a
partir de los votos 2014-013820, 2014-017411, 2016-016967 y 2018-006095, todos de la Sala
Constitucional y relacionados con acciones de inconstitucionalidad acerca de la doble
conformidad, se desprende que cuando el articulo 466 bis del Cdédigo Procesal Penal establece
un limite para impugnar la segunda absolutoria, se debe hacer una lectura literal gramatical de la
norma, entendiendo que el limite al ius puniendi, se restringe a los supuestos del recurso de
casacion y no del recurso de apelacion de sentencia, conforme lo reconocid de forma expresa el
organo constitucional. Sin embargo, de la norma, su finalidad y los votos de la Sala
Constitucional, no se desprende que se deba de realizar un andlisis de las respectivas
absolutorias, para verificar si las sentencias impugnadas son conformes a derecho, por el
contrario, basta la verificacion del supuesto de hecho, es decir, la existencia de dos fallos

absolutorios, para que se tenga por configurada la doble conformidad y aplicar la consecuencia
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prevista en el ordinal de la normativa adjetiva: el rechazo del recurso de casacién. Pretender lo
contrario y obligar a que el 6rgano de alzada deba verificar la procedencia del fallo impugnado,
vaciaria de contenido la garantia de la doble conformidad, al incluir un requisito (conformidad a
derecho del fallo impugnado) no previsto en el articulo 466 bis del Cddigo Procesal Penal. En el
caso concreto, atn cuando la jurisprudencia del érgano constitucional haya realizado una lectura
literal gramatical del articulo 466 bis de la normativa citada anteriormente, con base en dicho
método de interpretacion y considerando que mediante sentencia 662-2016 del Tribunal Penal
de Flagrancia del Segundo Circuito Judicial de San José, de las 16:15 horas, del 29 de
septiembre de 2016 (f.43-44), el imputado Luna Vargas fue absuelto en una primera ocasion y
luego del reenvio dispuesto por el Tribunal Penal de Apelacion de Sentencia del Segundo
Circuito Judicial de San José, a través de la resolucion 2016-1735, de las 13:30 horas, del 19 de
diciembre de 2016 (f. 63-66), el imputado fue absuelto en una segunda ocasion mediante el voto
2017-138 del Tribunal de Flagrancia del Segundo Circuito Judicial de San José, de las 14:35
horas, del 3 de marzo de 2017, con independencia del razonamiento expuesto por el ad quem y
su adecuacion a lo dispuesto por la Sala Constitucional en relacion con la posibilidad que tuvo
de analizar el fondo del recurso de apelacidon de sentencia en vez de declararlo inadmisible, lo
cierto es que aqui se verifica el supuesto de hecho previsto en el articulo 466 bis del Cédigo
Procesal Penal y en consecuencia, ante una segunda absolutoria dictada por el tribunal de
primera instancia, no se puede interponer un recurso de casacion, conclusion que resulta acorde
con la jurisprudencia de la Sala Constitucional, resultando improcedente analizar la correccion o
no de la resolucién del ad quem. Dicha conclusién, es acorde con una interpretacion subjetivo
voluntarista o teleolégica, en el tanto a partir de los antecedentes de la norma, se puede
establecer con claridad que la finalidad de la doble conformidad era evitar que se dieran juicios
de reenvio ad infinitumy pretende garantizar el principio de seguridad juridica. Sobre este
aspecto, debe recordarse que la doble conformidad es una garantia primaria (FERRAJOLLI,
Luigi. Derechos y garantias. La ley penal del més débil. Editorial Trotta, séptima edicion,

Espafa, 2010, pag. 43) del derecho fundamental a no ser perseguido penalmente de manera
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indefinida (GUTIERREZ CARRO, Agustin. La inimpugnabilidad de la segunda absolutoria
penal como garantia de derechos fundamentales: un ejemplo del enfoque postpositivista al
servicio del garantismo. Revista Digital de la Maestria en Ciencias Penales, nimero 8, 2016,

consultado en https://revistas.ucr.ac.cr/index.php/RDMCP/issue/view/2191). Desde esta Optica,

pretender que la doble conformidad solo procede cuando el ad quemy ela quo resuelvan
conforme a derecho, implica un requisito no previsto en la norma que vaciaria de contenido la
garantia de la doble conformidad y obligaria a que en todos los casos, la Sala Tercera de la
Corte Suprema de Justicia deba revisar el fondo de la resolucion del Tribunal de Apelacion de
Sentencia Penal para ver si ésta se ajusta la normativa sustantiva y adjetiva, lo que resulta
absurdo, toda vez que en la ponderacion realizada por el legislador entre los principios de
seguridad juridica y tutela judicial efectiva al establecer la doble conformidad como limite al ius
puniendi, se dio prevalencia a la seguridad juridica cuando se presenten dos sentencias
absolutorias, sin considerar si la sentencia absolutoria era procedente o no. Por estas razones,
considerando que en el caso concreto se han presentado dos sentencias absolutorias en la etapa
de juicio, valorando la finalidad de la norma, en concordancia con los alcances de las
resoluciones de la Sala Constitucional relacionados con la doble conformidad, se debe concluir
que el recurso planteado por la representante del Ministerio Publico Mercedes Alvarado Rossi,

debe ser declarado sin lugar.

Regresar a indice

MATERIA PENAL JUVENIL:

PENAL PRECEDENTES CONTRADICTORIOS

Tema General Tema Especifico

Suspension del proceso a | Reiteracion del criterio en
prueba cuanto a la imposibilidad de
interrumpir el computo de la
suspension del proceso a
prueba, ante la rebeldia del
menor de edad.
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Posibilidad de atender en la
primera oportunidad que se
presente el menor de edad,
mediante audiencia oral, la

verificacion del
cumplimiento de las
condiciones pactadas.
Voto numero 01337-2019 de las 11:10 horas, del 23 de octubre de
20109.

Integracion de Sala:

Mags. Ramirez, Zufiiga, Desanti, Robleto y Segura

Extracto de Interés

I [...1(...)El enfoque sirve para clarificar el tema que se analiza, por cuanto como se ha
demostrado, no existe sustento normativo para acuerpar la tesis de que la declaratoria de
rebeldia suspende el plazo de la medida alterna de suspension del proceso a prueba, y para
defender lo contrario habria que recurrir a una interpretacion de los principios rectores del
derecho de menores, que propicie una decision contraria a lo que es mas favorable para él, en
este caso la extincion de la accion penal por vencimiento del plazo de la suspension del proceso
a prueba. Para que la rebeldia suspenda el referido plazo, es menester que una norma asi lo
establezca y es claro que de haber sido esa la intencion del legislador, se habria legislado en
tal sentido, como sucedi6 con los efectos de la rebeldia determinados en el articulo 30 de la
LESPJ. No comparte esta Sala que la correcta aplicacién de las reglas de la rebeldia, implique
la extension de sus efectos a institutos que no estdn expresamente sefialados en la ley,
independiente de lo conveniente que desde una perspectiva axiolégica pueda resultar y del
interés estatal por llevar a cabo todas las acciones posibles y necesarias orientadas a la
reinsercion de la persona menor de edad infractora en la sociedad. En aras del cumplimiento
de los fines del proceso penal, no puede desconocerse las garantias procesales de las personas
menores de edad y definitivamente no es posible relativizar el principio de legalidad procesal
en cuanto establece la obligatoriedad de observar estrictamente las garantias, facultades y
derechos de las personas. En virtud de lo expuesto, esta Sala por mayoria, procede a modificar

el criterio en torno al tema analizado y sefialar que el dictado de la rebeldia no tiene efecto
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Suspensivo ni interruptor en el plazo de la suspension del proceso a prueba.” |[...].Asimismo,
sin perjuicio de otras soluciones gue pudieran surgir de una mejor comprension del punto por
parte de los actores involucrados, estima esta Camara viable, que los casos de suspension de
proceso a prueba con encartado rebelde, sean atendidos en audiencia oral, en el primer momento
que la persona menor de edad acusada, se presente, voluntaria o forzosamente, al Juzgado. Ello
requiere, un esfuerzo de coordinacion previa que involucre al Juzgado Penal Juvenil, la Defensa
Publica y el Ministerio Publico, para sefialar y celebrar, de forma inmediata o en el menor
tiempo posible (pocas horas), la audiencia de verificacion, a fin de determinar si existe
incumplimiento por parte de la persona menor de edad encartada y si el mismo es injustificado,
en cuyo caso procede revocar la salida alterna; o si existe alguna razén que motive la falta de
sujecion al plan, en cuyo caso debera aplicarse los ajustes y correcciones pertinentes, a fin de

posibilitar el cumplimiento de las condiciones pactadas.
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