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CONTENIDO:
MATERIA PENAL ADULTOS:

PENAL:

Tema General Tema Especifico Sub tema
Amenaza agravada Diferencia con | Elementos objetivos del
contravencion de | tipo penal.

"amenazas personales".

Voto Numero 0182-2019, de las 10:40 del 15 de febrero del 2019

Integracion de Sala: mags. Ramirez, Solano, Zuihiga, Desanti y Segura.

Extracto de Interés

«lIL- [...]. En este sentido, para que las amenazas constituyan delito, deben ser
cometidos con armas de fuego, por dos o mas personas o cometidas de forma anénima
o simbolica, segun lo establecido en el articulo 195 del Codigo Penal, de lo contrario, la
conducta seria subsumible en la contravencion prevista en el articulo 391 de la
normativa sustantiva, donde se dispone que se impondra sancion de 3 a 30 dias multa a
quien “Amenazare a otro o a su familia”. Sobre la forma de comisién de las amenazas,
para que éstas constituyan delito la Cdmara de Casacion ha indicado la necesidad de
verificar la presencia de al menos una de las circunstancias de modo previstas en el
ordinal 195 del Codigo Penal, sefialando: “El tipo penal aplicado por el a quo, como de

“”

manera acertada lo indica quien recurre, tiene “ tres formas de comision: (i) por el medio
empleado: «...con armas de fuego...»; (ii) por la participacion: «... por dos o mds personas

reunidas...»; y (iii) por el modo: «... andnimas o simbdlicas...». Las tres guardan entre si una
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relacion 16gica y proporcional; asi, si la_norma hubiera deseado que toda amenaza

realizada por cualquier medio entrara en el tipo, no existiria la descripcion tripartita

constitutiva de un limite objetivo en virtud de la garantia de tipicidad penal” (voto
2007-00650 de la Sala Tercera de la Corte Suprema de Justicia, de las 10:20 horas, del 15
de junio de 2007, con integracion de Chinchilla, Arroyo, Ramirez, Sanabria y voto
salvado del Magistrado Arce, subrayado no corresponde al original). Al respecto, la
sentencia del Tribunal de Apelaciones se limita a fundamentar que: “En este caso, el
contenido de la grabacion no solo daba cuenta de que la menor de edad estaba siendo abusada
sexualmente por el acusado sino, también, que revelaba las amenazas que aquel estaba
profiriendo para evitar que la nifia informara a su madre o cualquier otra persona” (f. 268
vuelto). De la lectura del extracto transcrito supra, no se desprende que se hayan tenido
por probados los elementos objetivos del delito de amenazas agravadas; es decir, no
fueron cometidos con un arma de fuego, por dos o mas personas o mediante amenazas
anonimas o simbdlicas, aspectos que no se extraen tampoco de la sentencia de primera
instancia. Desde esta Optica, ndtese que ninguna de las circunstancias de modo
previstas en el ordinal 195 del Cédigo Penal, se tuvieron por acreditadas y por ende, no
puede tenerse por probado que a través de la conversacidon captada por la menor de
edad en su condicién de interlocutora, se estaba cometiendo un delito, tal y como lo
requiere el articulo 29 de la Ley N° 7425. Misma suerte ocurre con la posible
subsuncion de la conducta en el delito de coaccidn, toda vez que aun analizando la
sentencia como una unidad légico-juridica, no se extrae de los hechos la existencia de
una amenaza grave, o bien, el uso de violencia moral durante la conversacion que fue
captada por la menor en su condicion de interlocutora. Por estas razones, debe
concluirse que el Tribunal de Apelacion de Sentencia aplicé erréneamente el articulo 29
de la Ley N° 7425, y en consecuencia, la grabacion aportada por la menor debe ser
declarada como una prueba de caracter ilegal. Sin embargo, la ilegalidad de esta prueba

especifica no produce una variacion en las conclusiones a las que arribo el ad quem
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sobre la existencia de los hechos al realizar una revisiéon integral de la sentencia
condenatoria, toda vez que dicho elemento probatorio resulté ser accesorio en la
fundamentacion y en consecuencia, la declaratoria de ilegalidad de la prueba no

produjo agravio alguno. [...].»

Regresar a indice

Tema General Tema Especifico
Pena de prision Funciéon rehabilitadora y | Elementos a considerar
modo de fijacion para imponer una sancién

por encima del minimo de la
dosimetria penal.
Voto Numero 0182-2019, de las 10:40 del 15 de febrero del 2019

Integracion de Sala: mags. Ramirez, Solano, Zuniga, Desanti y Segura.

Extracto de Interés

«IV.- [...] En este sentido, el ordinal 51 de la normativa sustantiva es expresa en
establecer la finalidad rehabilitadora de la pena, al disponer que: “La pena de prision y
las medidas de sequridad se cumplirdn en los lugares y en la forma en que una ley especial lo
determine, de manera que ejerzan sobre el condenado una funcion rehabilitadora”. Por otra
parte, a nivel de doctrina se ha precisado que las finalidades de la pena admisibles, son
la prevencién especial positiva y la prevencion general positiva, sin olvidar la
rehabilitacion del sentenciado, exponiendo que: “El concepto de pena admisible en un
Estado Constitucional de Derecho es el que la asigna a la sancion penal la doble finalidad de
prevencion especial positiva y de prevencion general positiva. Todo contenido meramente
retribucionista no tiene lugar en el juego de principios y valores supremos que informan esta
modalidad de organizacion politica. Por el contrario, la pena el ordenamiento juridico penal
costarricense no puede renunciar a la rehabilitacion del sancionado, como tampoco al
cumplimiento de su papel como afirmadora y confirmadora de valores y normas” (ARROYO

GUTIERREZ, José Manuel; RODRIGUEZ CAMPOS, Alexander. Légica juridica y
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motivacion de la sentencia penal. Escuela Judicial, San José, C.R., 2002, f. 107-108). En
el caso concreto, el Tribunal de Apelacion de Sentencia Penal aval6 la individualizacion
judicial de la pena dictada por el a quo, sin que por ello se hubiesen contravenido la
finalidades de la pena. En primer término, valga observar que la sancion impuesta no
sobrepasé el maximo de la pena regulada en el articulo 51 del Cédigo Penal que es de
50 afos, maximo de sancion avalado por la Sala Constitucional mediante voto 2015-
009877 del 3 de julio de 2015. No puede soslayarse que si bien el monto de la sancion es
cercano el limite superior previsto al ordinal 51 del Cddigo Penal, la sancion obedece a
la existencia de una multiplicidad de delitos. En este sentido, el encartado fue
sentenciado a 15 afios de prision por cada uno los delitos de violacidon calificada y
tentativa de violacion calificada para un total de 45 afios de prision, mas seis afios de
prision por cada uno de los dos delitos de abuso sexual, es decir, 12 afios de prision.
Asi, la sumatoria de las penas por la totalidad de los delitos asciende a 57 afios de
prision, sin embargo, en aplicacion de las reglas del concurso material, la pena se
adecuo a un total de 45 afos de prision. Desde esta perspectiva, no se observa en el
razonamiento del ad quem mencion expresa motivos para aumentar la pena que no se
encuentren relacionados con el hecho concreto. En segundo término, del analisis de los
argumentos expuestos por el ad quem, no se desprende que el razonamiento utilizado
haya resultado opuesto a los fines de la pena, toda vez que segun se refiere en la
sentencia impugnada, para imponer una sancion por encima del minimo de la
dosimetria penal se considerd: “a) la prolongacion en el tiempo, en concreto desde que la
menor ofendida tenia seis afios hasta la edad de los catorce afios (en total ocho arios de agresion);
b) una diferencia de casi treinta y un afios entre la agraviada y el victimario, que aprovecho el
sequndo para someterla a actos de indole sexual que no le gustaban, y que fueron atroces y
aberrantes; c) cumplia el rol de figura paterna al haberla adoptado y registrado como su hija; d)
las practicas ilicitas lesionaron el libre, armonico y sano desarrollo fisico, emocional, psicologico

y sexual de la nifia y afectaron su autodeterminacion; e) el condenado C.E.M.V. aproveché las
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condiciones laborales, que le permitieron estar solo con su hija, durante muchas horas al dia; f) la
mantuvo amenazada para que no denunciara y asi se garantizaba continuar con sus actos
libidinosos, con las vejaciones sexuales hacia la menor ofendida; g) durante su nifiez y
adolescencia hizo que la menor de edad estuviera oprimida, angustiada, nerviosa, aislada, triste,
con episodios de no tener razones para vivir, se sentia prisionera y altamente controlada, es
decir, distinta a las demds nifias, pues ya no lo era, tampoco era su hija, sino la mujer del
acusado” (f. 270). Dichos criterios, encuentran asidero en los pardmetros previstos por el
legislador en el articulo 71 del Cddigo Penal, a partir de los cuales es posible aumentar
la sancion penal con base en: a) Los aspectos subjetivos y objetivos del hecho punible;
b) La importancia de la lesion o del peligro; c) Las circunstancias de modo, tiempo y
lugar; d) La calidad de los motivos determinantes; e) Las demas condiciones personales
del sujeto activo o de la victima en la medida en que hayan influido en la comision del

delito; y f) La conducta del agente posterior al delito. [...].»

Reagresar a indice

Tema General Tema Especifico Sub tema

Violacion sexual agravada | Cometida por padrastro de | Agravante no  puede
victima utilizarse para aumentar
la sancién por encima del

minimo legal.
Voto Numero 0182-2019, de las 10:40 del 15 de febrero del 2019

Integracion de Sala: mags. Ramirez, Solano, Ztihiga, Desanti y Segura.

Extracto de Interés

«IV.- [...]. En relacion con la calificacion juridica, se considerd que la violacion era
agravada en atencion a lo previsto en el inciso segundo del articulo 161 del Cédigo
Penal, es decir, que el autor sea ascendiente de la victima, toda vez que el encartado era

el padre de la menor (cfr. folio 211 de la sentencia de juicio en donde se desarrollan los

Centro de Informacion Jurisprudencial-Sala Casacion Penal
Correo sala3-jurisprudencia@poder-judicial.go.cr Tel: 2295-3022/2295-4240
Whatsapp 8988-1000




aspectos relacionados con la calificacion juridica). Sin embargo, segiin se refiere en la
sentencia del ad quem, para la individualizacion de la sancion, se considerd que el
encartado “c) cumplia el rol de figura paterna al haberla adoptado y registrado como su hija” (f.
270). Dicha condicion (figura paterna), es precisamente la circunstancia que agrava el
delito de violacion y por ende, no puede ser utilizada para aumentar la sancion por

encima del minimo legal. [...].»

Reqgresar a indice

PENAL-PRECEDENTES CONTRADICTORIOS:

Tema General Tema Especifico Sub tema

Violacion Sexual. Cambio criterio unificador
en el que se define que
accesos carnales sucesivos
por diferentes vias
anatémicas constituyen un
unico delito.

Voto Numero 0873-2018, de las 16:50 del 28 de noviembre del 2018

Integracion de Sala: mags. Ramirez, Solano, Segura, Desanti y Zufiiga. Salva voto Ramirez.

Extracto de Interés

«V.- [...] V. Criterio unificador de esta Sala de Casacion Penal: Ante el

replanteamiento del tema que ha sido de frecuente aparicion, que como se observa, ha
generado diferentes pronunciamientos técnicos juridicos entre los Tribunales de
Apelaciéon de Sentencia Penal y esta Sala de Casacidn; se reconsidera, a partir del
examen de las situaciones facticas y juridicas que han sido presentadas, la posicion
jurisprudencial que se ha sostenido, con una integracion diferente y, se procede en uso

de las facultades otorgadas por el articulo 468 inciso a) del Cdodigo Procesal Penal, a
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cambiar el criterio v unificar nuevamente la jurisprudencia, en torno a los articulos

156, en relacion con los articulos 75 y 76, todos del Codigo Penal y se establece como
una unica accion en aquellos casos en los cuales existan multiples penetraciones por
diferentes vias anatomicas, como consecuencia de una unica voluntad final,
ejecutandose la accion en el marco del mismo espacio fisico-temporal y de manera
sucesiva, en los que concurren el mismo sujeto activo y pasivo. La divergencia sobre la
unidad o pluralidad de acciones constituye un problema comun en casos como el
presente. Por ello, se parte de que la norma juridico-penal regula las conductas
humanas, como mecanismo social juridico de reaccién y objeto, que las convierte en
punibles, pero a su vez, dependiente de la voluntad y finalidad con la cual se ejecuta.
Por supuesto la accién no puede verse como un concepto ontoldgico, sino que depende
también de valoraciones. Asi, la unidad de accién debe entenderse como un concepto
juridico, que debe analizarse en cada caso en particular, excluyéndose la equivalencia
entre accion y movimiento corporal, pues una sola conducta en sentido juridico puede
estar compuesta por varios movimientos corporales. Sobre esta base, los elementos a
tomarse en consideracion para fijar el concepto de unidad de accién y variar la posicion
que hasta ahora ha mantenido esta Cdmara, estan referidos no a la cantidad de acciones
naturalmente ejecutadas por el agente, sino, a la estructura del tipo penal (factor
normativo), asi como su voluntad final (factor final), la cercania o conexion temporal-
espacial de los hechos, el bien juridico tutelado y la unidad del sujeto pasivo. La
configuracion del tipo penal contenido en el articulo 156 del Cédigo Penal, contempla
como uno de sus elementos objetivos la accion de acceso carnal via oral, anal o vaginal,
bajo el uso de la violencia corporal o intimidacién y, como elementos normativos de
indole médico legal las vias anatomicas de penetracion (oral, anal o vaginal). De esta
cuenta, las penetraciones que se producen como parte de un solo acto sexual y que
persiguen una misma finalidad, ejecutadas de forma cercana en el tiempo y espacio, de

manera inmediata o sucesiva, con identidad de sujeto pasivo, constituyen un solo
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acceso carnal, ya que evidencian una sola resolucion criminal, no interrumpida por
factor alguno, pues los diferentes movimientos ejecutados por el sujeto activo, se
encontraban dirigidos a satisfacer su libido sexual, que permiten establecer que

estamos en presencia de una accién en sentido juridico-penal y no natural.[...].»

Reqgresar a indice

Tema General Tema Especifico Sub tema

Desobediencia. Unificacion de criterio
respecto al
incumplimiento de
medidas cautelares
dispuestas por el Juez
Contravenccional.

Voto Numero 00002-2019, de las 10:15 del 11 de enero del 2019

Integracion de Sala: mags. Ramirez, Solano, Zuhiga, Desanti y Robleto.

Extracto de Interés

«IL- [...]. Consistentemente con lo mdas ampliamente expuesto, encuentra esta Sala
acertada tal posicion, de ahi que en el ejercicio de la funcidn unificadora que le ha sido
encomendada procede a unificar criterios y determina que el incumplimiento de las
medidas cautelares dispuestas por el Juez Contravencional con una finalidad
protectora de las partes, es susceptible de configurar el delito de desobediencia a la

autoridad, en el tanto se verifiquen las exigencias del tipo objetivo y subjetivo. [...] .»

Reagresar a indice
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PROCESAL PENAL:

Tema General Tema Especifico Sub tema

Aplicacién en casacion en
Principio de doble | razon de doble absolutoria
conformidad en juicio, con
independencia de lo que
se haya resuelto en sede de
apelacion

Voto Numero 0062-2019, de las 15:30 del 18 de enero del 2019.

Integracion de Sala: mags. Robleto, Lopez, Zuniga, Segura y Alfaro.

Extracto de Interés

«IV.- [...] Teniendo claros los antecedentes de la doble conformidad y su finalidad, asi
como el proceso para su incorporacion al ordenamiento juridico, su posterior
derogacién y finalmente su restitucion, es necesario establecer cuando resulta aplicable
la doble conformidad, tomando en consideracién los limites fijados en el fallo de la
jurisdiccidn constitucional en cuanto a los alcances del instituto. En este sentido, debe
tenerse presente el articulo 13 de la Ley de Jurisdicciéon Constitucional, dispone que la
jurisprudencia y los precedentes de la jurisdiccion constitucional son vinculantes erga
omnes y por ello, entre todas las formas razonables de interpretar la norma, se debe
elegir siempre, aquella que resulte conforme a la jurisprudencia constitucional. Asi, los
votos de la Sala Constitucional expuestos supra relacionados con los alcances de la
doble conformidad, constituyen una barrera infranqueable en la interpretacion juridica
que el drgano jurisdiccional no puede obviar al resolver un conflicto. En este caso, a
partir de los votos 2014-013820, 2014-017411, 2016-016967 y 2018-006095, todos de la
Sala Constitucional y relacionados con acciones de inconstitucionalidad acerca de la
doble conformidad, se desprende que cuando el articulo 466 bis del Cédigo Procesal
Penal establece un limite para impugnar la segunda absolutoria, se debe hacer una

lectura literal gramatical de la norma, entendiendo que el limite al ius puniendi, se
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restringe a los supuestos del recurso de casacion y no del recurso de apelacién de
sentencia, conforme lo reconocié de forma expresa el dOrgano constitucional. Sin
embargo, de la norma, su finalidad y los votos de la Sala Constitucional, no se
desprende que se deba de realizar un andlisis de las respectivas absolutorias, para
verificar si las sentencias impugnadas son conformes a derecho, por el contrario, basta
la verificacion del supuesto de hecho, es decir, la existencia de dos fallos absolutorios,
para que se tenga por configurada la doble conformidad y aplicar la consecuencia
prevista en el ordinal de la normativa adjetiva: el rechazo del recurso de casacion.
Pretender lo contrario y obligar a que el 6rgano de alzada deba verificar la procedencia
del fallo impugnado, vaciaria de contenido la garantia de la doble conformidad, al
incluir un requisito (conformidad a derecho del fallo impugnado) no previsto en el
articulo 466 bis del Cdédigo Procesal Penal. En el caso concreto, aun cuando la
jurisprudencia del 6rgano constitucional haya realizado una lectura literal gramatical
del articulo 466 bis de la normativa citada anteriormente, con base en dicho método de
interpretacion y considerando que mediante sentencia 662-2016 del Tribunal Penal de
Flagrancia del Segundo Circuito Judicial de San José, de las 16:15 horas, del 29 de
septiembre de 2016 (f.43-44), el imputado L.V. fue absuelto en una primera ocasion y
luego del reenvio dispuesto por el Tribunal Penal de Apelacion de Sentencia del
Segundo Circuito Judicial de San José, a través de la resolucién 2016-1735, de las 13:30
horas, del 19 de diciembre de 2016 (f. 63-66), el imputado fue absuelto en una segunda
ocasion mediante el voto 2017-138 del Tribunal de Flagrancia del Segundo Circuito
Judicial de San José, de las 14:35 horas, del 3 de marzo de 2017, con independencia del
razonamiento expuesto por el ad quem y su adecuacion a lo dispuesto por la Sala
Constitucional en relacion con la posibilidad que tuvo de analizar el fondo del recurso
de apelacion de sentencia en vez de declararlo inadmisible, lo cierto es que aqui se
verifica el supuesto de hecho previsto en el articulo 466 bis del Codigo Procesal Penal y

en consecuencia, ante una segunda absolutoria dictada por el tribunal de primera
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instancia, no se puede interponer un recurso de casacion, conclusion que resulta acorde
con la jurisprudencia de la Sala Constitucional, resultando improcedente analizar la
correccién o no de la resolucion del ad quem. Dicha conclusion, es acorde con una
interpretacion subjetivo voluntarista o teleoldgica, en el tanto a partir de los
antecedentes de la norma, se puede establecer con claridad que la finalidad de la doble
conformidad era evitar que se dieran juicios de reenvio ad infinitum y pretende
garantizar el principio de seguridad juridica. Sobre este aspecto, debe recordarse que la
doble conformidad es una garantia primaria (FERRAJOLI, Luigi. Derechos y garantias.
La ley penal del mas débil. Editorial Trotta, séptima edicion, Espafia, 2010, pag. 43) del
derecho fundamental a no ser perseguido penalmente de manera indefinida
(GUTIERREZ CARRO, Agustin. La inimpugnabilidad de la segunda absolutoria
penal como garantia de derechos fundamentales: un ejemplo del enfoque
postpositivista al servicio del garantismo. Revista Digital de la Maestria en Ciencias
Penales, numero 8, 2016, consultado en

https://revistas.ucr.ac.cr/index.php/RDMCP/issue/view/2191).  Desde esta &ptica,

pretender que la doble conformidad solo procede cuando el ad quem y el a quo
resuelvan conforme a derecho, implica un requisito no previsto en la norma que
vaciaria de contenido la garantia de la doble conformidad y obligaria a que en todos los
casos, la Sala Tercera de la Corte Suprema de Justicia deba revisar el fondo de la
resolucion del Tribunal de Apelacion de Sentencia Penal para ver si ésta se ajusta la
normativa sustantiva y adjetiva, lo que resulta absurdo, toda vez que en la ponderacion
realizada por el legislador entre los principios de seguridad juridica y tutela judicial
efectiva al establecer la doble conformidad como limite al ius puniendi, se dio
prevalencia a la seguridad juridica cuando se presenten dos sentencias absolutorias, sin

considerar si la sentencia absolutoria era procedente o no.[...].»

Regresar a indice
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https://revistas.ucr.ac.cr/index.php/RDMCP/issue/view/2191

Tema General Tema Especifico Sub tema

Prueba ilicita. Inviolabilidad de las
comunicaciones
Voto Numero 0182-2019, de las 10:40 del 15 de febrero del 2019

Integracion de Sala: mags. Ramirez, Solano, Zuiniga, Desanti y Segura.

Extracto de Interés

«III.- [...] En este sentido, la inviolabilidad de las comunicaciones debe ser entendida
como un marco de proteccidbn sobre lo que en esencia, constituye una esfera
irreductible de la privacidad que prima facie, no puede ser violentada, segun lo ha
reconocido la propia Sala Constitucional al referirse a los alcances del articulo 24 de la

Carta Magna. [...].»

Reqgresar a indice

Tema General Tema Especifico Sub tema

Grabaciones como medio | Supuestos en los que se | Interlocutor que devela el

de prueba permite la autoinjerencia o | contenido de la
"bugging" informacion
Voto Numero 0182-2019, de las 10:40 del 15 de febrero del 2019

Integracion de Sala: mags. Ramirez, Solano, Zufiga, Desanti y Segura.

Extracto de Interés

«[IL- [...] En este sentido, debe diferenciarse el supuesto donde un tercero se impone
del contenido de un mensaje en un proceso comunicativo y que se identifica con la
intervencion de la comunicacidn, frente a aquellos supuestos en donde uno de los
interlocutores (emisor o receptor), devela el contenido de la comunicacion, lo que es
conocido en doctrina como autoinjerencia. Sobre dicho concepto que ha sido utilizado

e

con ocasion de las comunicaciones realizadas via telefonica, se ha indicado: “ una
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autoinjerencia en el secreto de las comunicaciones o bugging, en su acepcion anglosajona, es una
técnica de observacion y registro de una conversacion telefonica captada por el aparato de uno de
los interlocutores con su conocimiento, pero con el desconocimiento de tal circunstancia por el
otro interlocutor, informacion que es almacenada con la finalidad generalmente de hacerla valer
frente al interlocutor como medio de prueba adicional a la simple declaracion del comunicante,
por razon de entender que éste hubiera cometido o estuviera cometiendo una actuacion que en
general va en contra de los intereses de quien realiza el acto de injerencia en la conversacion o
transferencia de informacion de la que es interlocutor” (RODRfGUEZ LAINZ, José Luis,

Intervencion judicial de los datos de trafico de las comunicaciones. La injerencia

judicial en los listados de llamadas v otros elementos externos de las

telecomunicaciones y comunicaciones electronicas. Editorial Bosch S.A., Barcelona,

Esp., 2003, pag. 67). Si bien el término autoinjerencia es utilizado en la cita expuesta
supra en un contexto donde la comunicacién se da via telefonica, el concepto puede ser
extrapolado y aplicado para la comunicacion realizada por cualquier canal. Desde esta
oOptica, el articulo 29 de la Ley N° 7425 lo que hace es regular los supuestos en los que
se permite la autoinjerencia, determinando que ésta es posible inicamente cuando: a)
se estd presencia de uno de los delitos tipificados en la ley; y, b) el delito se comete a
través de la comunicacién. En relacion con los delitos a los que se hace referencia en el
articulo 29 de la Ley N° 7425, debe resaltarse que atin cuando en el ordinal 9 de la ley se
citan una serie de tipos penales, lo cierto es que en dicho cuerpo normativo no se
tipifica ningin delito, por lo que debe entenderse que la excepcion en comentario

resulta aplicable a cualquier tipo penal. [...].»

Reqgresar a indice
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Tema General Tema Especifico Sub tema

Grabaciones como medio | Invalidez de grabacion de
de prueba conversacion  propiciada
por la victima, para
demostrar hechos
ejecutados con
anterioridad.
Voto Numero 0182-2019, de las 10:40 del 15 de febrero del 2019

Integracion de Sala: mags. Ramirez, Solano, Ztuihiga, Desanti y Segura.

Extracto de Interés

«lIL- [...]. A partir de la lectura de la fundamentacién intelectiva del Tribunal de
Apelacion, se desprende con claridad que el objetivo de la grabacion, era acreditar
hechos pasados, es decir, delitos ya consumados y que no se estaban cometiendo a
través de la conversacion que fue propiciada por la menor, y el ad quem justifica la
legalidad de la prueba considerando que: a) la menor estaba siendo abusada; y, b) el
encartado estaba amenazando a la menor para que no informara acerca de lo ocurrido
(cfr. folio 268 vuelto). A pesar de lo anterior, es necesario descartar que a través de las
manifestaciones verbales captadas por la menor se estaba cometiendo un delito, toda
vez que la grabacion fue realizada los dias 17 y 22 junio de 2015, momento para el cual
los delitos objeto de sancion se encontraban consumados, y ademads, segun se
transcribié supra, la finalidad de la grabacion de la conversacion que fue propiciada
por la victima era acreditar que los hechos habian acontecido, no registrar que a través

de la comunicacion se estuviera cometiendo un nuevo delito. [...].»

Regresar a indice
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PROCESAL PENAL - PRECEDENTES CONTRADICTORIOS:

Tema General

Conciliacion.

Tema Especifico

Unificacion de criterio
respecto a momento en
que procede dictado de
sobreseimiento definitivo.

Sub tema

Extincion de la accion
penal se da hasta que se
cumplan a  cabalidad
todos los compromisos
pactados en el acuerdo
conciliatorio.

Voto Numero

0065-2019, de las 15:55 del 18 de enero del 2019

Integracion de Sala:

mags. Ramirez, Solano, Zafiga, Alfaro y Desanti.

Extracto de Interés

«IIL-[...]. Se unifican los precedentes jurisprudenciales en el entendido de que, procede

el sobreseimiento definitivo por extincion de la accion penal, cuando se han pactado

conciliaciones, tnicamente en aquellos supuestos en los cuales se han cumplido a

cabalidad con cada uno de los compromisos pactados en dicho acuerdo. [...].»

Reqgresar a indice
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MATERIA PENAL JUVENIL:

PENAL JUVENIL - PRECEDENTES CONTRADICTORIOS:

Tema General Tema Especifico Sub tema

Medidas de seguridad | Unificacion de criterio
curativas. respecto a la posibilidad
de imposicion de medidas
de seguridad a menores de
edad inimputables o con
imputabilidad
disminuida.

Voto numero: 0069-2019, de las 16:15 del 18 de enero del 2019. En similar
sentido a precedente principal 00311-2018.

Integracion de Sala: mags. Solano, Desanti, Zuihiga, Robleto y Segura.

Extracto de Interés

«[IL- [...] La aplicacion supletoria de las medidas de seguridad en materia penal
juvenil, se justifica a partir de una integracion armonica del Codigo Penal y de la Ley
de Justicia Penal Juvenil, debiendo garantizarse que ningin derecho procesal o
sustancial de las personas menores de edad sea vulnerado. Es claro, asi, que el
principio de legalidad no se ve conculcado, pues segtin se indicé anteriormente, no
existe una norma en la legislacion especial que prohiba tal aplicacion y por el contrario,
si existe una norma general (el articulo 9 de la Ley de Justicia Penal Juvenil), que
autoriza la aplicacion supletoria del Codigo Penal siempre que no se contradiga alguna
norma expresa de la Ley de Justicia Penal Juvenil, maxime que, segin entiende este
Despacho, si el legislador hubiera querido excluir la aplicacion de las medidas de
seguridad en materia penal juvenil, asi se hubiera indicado expresamente en la Ley de
Justicia Penal Juvenil. Ahora bien, entiende este Despacho que, con tal proceder, se

cumple con el debido proceso para las partes. En primer lugar, se estarian protegiendo
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los derechos de las personas victimas de delitos, evitdndoseles el desamparo en el
sistema penal ante la impunidad, al brindarsele una respuesta a su caso por medio de
una justicia pronta y cumplida, conforme lo dispone el articulo 41 de la Constitucion
Politica, en resguardo del principio de tutela judicial efectiva, mientras que en relacion
con la persona menor de edad, para la aplicacién de las medidas de seguridad, primero
debe demostrarse en un debate, la comision de un hecho delictivo, asi como la
inimputabilidad o imputabilidad disminuida, con todas las garantias procesales y en
respeto de todos los principios especiales que rigen la materia. Resulta relevante hacer
mencion del articulo 97 del Codigo Penal, que establece que: “Las medidas de seguridad se
aplicardn solamente a las personas que hayan cometido un hecho punible, cuando del informe
que vierta el Instituto de Criminologia se deduzca la posibilidad de que vuelvan a delinquir.” Ya
esta Sala se ha pronunciado sobre los alcances de dicha disposicion, reconociéndose
que el tema ya ha sido objeto de anadlisis, indicAndose expresamente: “...en el voto 2007-
00625, de las 09:30 horas, del 8 de junio de 2007, se indicé que: El articulo 97 del Cédigo Penal
contiene una norma general para la aplicacion de las medidas de seguridad en cualquier caso. De
esta se deriva que para imponer una medida de sequridad, siempre y en todos los casos ha de
examinarse la posibilidad de que la persona vuelva a cometer el delito”, aspecto que es posible
corroborar precisamente con el informe o prognosis que emita el Instituto Nacional de
Criminologia, tal y como lo exige dicho numeral, pues no basta para la imposicion de la
medida curativa, en los casos de inimputabilidad, con tener por acreditado que la
persona imputada realizé el hecho ilicito acusado, sino que debe también determinarse
la probabilidad de la conducta delictiva posterior. Cabe resaltar también, que para
imponer una medida de seguridad, se precisa de una ponderacién y valoracion del
arsenal probatorio incorporado al debate, llevada a cabo por el juzgador, entre los
cuales sin duda no puede faltar el informe del Instituto de Criminologia, segin lo
establecido en el articulo 97 citado. Incluso la Sala Constitucional ha establecido la

necesidad de contar con dicho informe pues puede ocurrir que frente a un hecho
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punible realizado por un sujeto que es inimputable, no sea pertinente la imposicion de
una medida de seguridad: “No a todos los inimputables se les impone este tipo de
medidas, pues ello depende de su necesidad, de las condiciones personales del sujeto,
con miras a la mejoria de su estado psiquico anormal, de ahi la necesidad de informe
del Instituto Nacional de Criminologia en el que se establezca la posibilidad de que se
vuelva a delinquir en razén del estado de inimputabilidad...” (Voto 2583-1993, de las
15:36 horas, del 8 de junio de 1993). El articulo 97 del Cddigo Penal exige como requisito
para la imposicion de una medida de seguridad “...la posibilidad de que vuelva a
delinquir, dictamen que no se corresponde con un mero prondstico de peligrosidad social.”
(Resolucién 2009-01573, de las 15:37 horas, del 18 de noviembre del 2009)...” (Al respecto,
resolucion de esta Sala N° 1348-2012, de las 11:56 horas, del 29 de agosto de 2012. El
resaltado no es del original). Es decir, que no en todos los casos de menores de edad
con inimputabilidad o imputabilidad disminuida procederia la imposicién de una
medida de seguridad, sino solo, cuando ello fuera necesario, lo que se acredita,
obligatoriamente, previo informe del Instituto Nacional de Criminologia, distinto a lo
que sucede en el proceso especial de proteccion. Por otra parte, debe indicarse que con
la aplicacion de medidas de seguridad en el proceso penal juvenil, tampoco se vulnera
el principio de interés superior del nifio. Dicho principio fue establecido de manera
expresa en la Declaracion de derechos del nifio de 1959, indicdndose en el principio 2
que: “El niiio gozard de una proteccion especial y dispondrd de oportunidades y servicios,
dispensado todo ello por la ley y por otros medios, para que pueda desarrollarse fisica, mental,
moral y espiritual y socialmente en forma saludable y normal, asi como en condiciones de
libertad y dignidad. Al promulgar leyes con ese fin, la consideracion a que se atenderd serd el
interés superior del nifio”. Dicho principio no se encuentra regulado expresamente en el
ordenamiento juridico, no obstante, en el articulo 5 del Codigo de la Nifiez y
Adolescencia se establecen algunos pardmetros para su aplicacion, en tanto se dispone

que: “La determinacion del interés superior deberd considerar: a) Su condicion de sujeto de
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derechos y responsabilidades. B) Su edad, grado de madurez, capacidad de discernimiento y
demds condiciones personales. C) Las condiciones socioecondmicas en que se desenvuelve y D)
La correspondencia entre el interés individual y el social”. Se desprende de lo anterior, que
en cada caso concreto, el interés superior se determina a partir del analisis de las
circunstancias psicoldgicas, sociales y econdmicas particulares de la persona menor de

4,

edad. En relacién con dicho principio, ha dicho la doctrina que: “...con el interés superior
del nifio, se estd haciendo mencion a que debe tenerse en cuenta, en la justicia penal juvenil, lo
que es mds conveniente para la reinsercion familiar y social del joven...” (TIFFER

SOTOMAYOR, Carlos y otros. Derecho Penal Juvenil. Primera edicion, Imprenta y Litografia

Mundo Grifico de San José S.A., 2002, pdg. 123). Segun se ha indicado, las medidas de
seguridad tienden a favorecer el proceso de resocializacion de la persona menor de
edad, en sus distintos dmbitos, tanto social, familiar como educativo y, en ese tanto,
resultan conciliables con la finalidad pedagodgica del proceso penal juvenil, sin que se
advierta de qué manera podrian tenerse como violatorias del principio de interés
superior del menor, en tanto buscan un fin educativo y resocializador, siendo evidente
que, mas bien, la persona menor de edad se veria afectada si no se le atiende su
situacion conforme a un debido proceso. Aunado a lo anterior, debe recordarse que en
el caso de los asuntos penales, la determinacién de la consecuencia del hecho punible,
le corresponde al juez y, en ese tanto, el procedimiento especial de proteccion en sede
administrativa, previsto en el Cédigo de la Nifez y la Adolescencia no resulta
aplicable en los supuestos en los que medie la comision de una infraccion penal. En
ese sentido, ha indicado esta Sala que: “...Cuando se trate de una medida de sequridad, serd
el juez el competente para dictarla (articulo 98 del Codigo Penal). De conformidad con el
articulo 5 del Codigo Procesal Penal, la potestad de aplicar la ley penal corresponderd sélo a los
tribunales ordinarios, instituidos conforme a la Constitucion y a la ley. Tanto la primera fijacion

de la pena o medida de seguridad, y las condiciones de su cumplimiento, asi como las sucesivas

fijaciones, modificaciones, sustituciones, o su extincion, es funcion jurisdiccional (articulos 453
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y 463 del Codigo Procesal Penal)... De manera alguna podia delegar en un organo
administrativo esa tarea, pues su funcion es indelegable”. (En ese sentido, resolucion de esta
Sala N°® 2004-01389, de las 9:30 horas, del 3 de diciembre de 2004). También en la
doctrina se ha analizado la aplicacion de las medidas de seguridad en el proceso penal
juvenil. En ese sentido, se ha indicado: “[...] En la actualidad existe una ardua discusion
sobre las sanciones dentro del derecho penal juvenil, tema que cobra especial relevancia cuando
nos enfrentamos a conductas delictivas cometidas por personas menores de edad en las cuales se
ha determinado su condicion de inimputables o toxicomanos a partir de las conclusiones de las
pericias respectivas. El cuestionamiento nos lleva a dos posibles soluciones: una darle un
abordaje como un problema de salud y excluirlo del derecho penal y otra, mantener la linea
tradicional, en la cual se faculta al derecho penal sancionar la conducta delictiva, imponiendo
una medida de sequridad. Si se admite la primera posicion, la normativa aplicable lo constituye
el Codigo de la Nifiez y la Adolescencia, el cual contempla la posibilidad de imponer medidas de
proteccion para quienes estdn en una situacion de vulnerabilidad, dentro de las que se ubican los
casos de inimputables y toxicdmanos, esto implica admitir medidas de "seguridad o proteccion”
con una naturaleza juridica de cardcter administrativo. Posicion que implicaria no sélo una
vulneracion de derechos sino que contraviene lo sefialado por Sala Constitucional, la cual al
desarrollar el alcance del articulo 39 de la Constitucion Politica, ha seiialado que la imposicion
de las sanciones y por ende de las medidas de seguridad gozan de la garantia de la reserva de ley,
destacando su naturaleza jurisdiccional y exclusivamente ante la comision de delitos. La tinica
solucidn posible en aras del respeto de esta reserva legal, es aplicar, conforme al articulo 9 de la

Ley de Justicia Penal Juvenil la legislacion penal de adultos y admitir la imposicion de medidas

de seguridad en la justicia penal juvenil [...]" (cfr. Campos Zuiiiga Mayra, "LAS MEDIDAS
DE SEGURIDAD EN MATERIA PENAL JUVENIL", en Medicina Legal, Heredia, Costa

Rica, volumen 23, N° 1, marzo 2006). Entiende este Despacho que, en todos aquellos
asuntos en los que medie la comisién de un delito o un hecho tipico y antijuridico, lo

que procede es que sea el juez quien determine y fije la medida de seguridad que
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corresponda, en resguardo del debido proceso y de las garantias constitucionales, una
vez que se determine su necesidad y utilidad en el caso concreto.[...]. IIL- [...] Por todas
las razones expuestas, se declara con lugar el recurso de casacion interpuesto por el Ministerio
P1iblico, estableciéndose que es procedente aplicar, de conformidad con el articulo 9 de la Ley de
Justicia Penal Juvenil, supletoriamente los articulos 388, 389, 390, 483 a 487 del Cédigo
Procesal Penal y 97, 98 y 99 del Cédigo Penal, e imponer medidas de seguridad a personas
inimputables o con imputabilidad disminuida, respetando los principios y garantias del proceso
penal juvenil y que, en consecuencia, resulta improcedente la remision del asunto a la via
administrativa por medio del proceso especial de proteccion”. Ese razonamiento conserva todo su
valor a juicio de los suscritos, por lo que, en cumplimiento de la labor nomofildctica asignada por
la ley a la casacion, nuevamente se procede a la unificacion de precedentes jurisprudenciales,
prescribiendo que, en los casos en que se den los supuestos de hecho de imputabilidad disminuida
o inimputabilidad, en proteccion del menor infractor yl/o de la victima, es procedente la
imposicion de una medida de seguridad en materia penal juvenil, a condicion de que la misma
obedezca a los principios rectores especializados de ese campo.” No habiendo razones para
modificar la posicion tenida por la Sala en ese pronunciamiento y siendo aplicables sus
conclusiones al presente asunto, debe declararse con lugar el primer motivo de la

casacion(...). [...].»
En similar sentido a precedente principal: 00311-2018

Reagresar a indice
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Penal Juvenil.

Tema General Tema Especifico Sub tema

Medidas de seguridad | Duracién indeterminada,

curativas. revision  periddica vy
constitucionalidad.
Voto Numero 0069-2019, de las 16:15 del 18 de enero del 2019

Integracion de Sala: mags. Solano, Desanti, Zuiga, Robleto y Segura.

Extracto de Interés

«IIL- [...] Finalmente, respecto a la indeterminacion de las medidas de seguridad, se
impone senalar lo siguiente. El articulo 100 del Cédigo Penal, dispone que las medidas
curativas de seguridad son de duracién indeterminada, indicdndose en el segundo
parrafo, que cada dos afos, el Tribunal se pronunciara sobre el mantenimiento, la
modificacion o la cesacion de la medida de seguridad impuesta, sin perjuicio de hacerlo
en cualquier momento mediante informes del Instituto de Criminologia. En criterio de
esta Sala, tal disposicion resulta conciliable con los principios de la materia penal
juvenil, en tanto la Sala Constitucional ha aclarado que: “..la indeterminaciéon que
contiene la norma obedece a que en el momento de la imposicion de la medida de
seguridad no se sabe con certeza cudndo pueda terminar, pues ello depende de la
respuesta del sujeto inimputable ante el tratamiento psiquidtrico que se le administre
durante su internamiento o cualquier otra medida que se disponga; estas decisiones se
pueden revisar, por lo menos, cada dos afios. La intervencion periddica de la autoridad
jurisdiccional competente, evaluando el mantenimiento, la modificacion o la cesacion de la
medida, conforme lo prevé el pdrrafo sequndo del articulo 100 del Cddigo Penal, es una

condicion que no es compatible con una sancién perpetua, que es lo que prohibe la Constitucion.

No hay en la naturaleza y contenido de la revision, una condicion que convierta tal
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procedimiento en una formalidad que provoque, en la prdctica, la perpetuidad de la medida. La
indeterminacion de la medida no obedece a criterios retributivos o represivos sin ningtin control,
pues la evaluacion periédica conforme a criterios técnicos le pone un limite razonable y
definido a la actividad represiva del Estado. La indeterminacion de la medida no responde a
un abuso o exceso del poder punitivo estatal, solo pretende evitar dafios o perjuicios a terceros en
virtud de los trastornos que aqueja al sujeto activo y que no exigen una respuesta punitiva, sino
que se requiere, como corresponde en sentido estricto a las medidas de segquridad, una valoracion
preventiva y prospectiva, en funcion del trastorno que aqueja al sujeto activo y que puede
corregirse o0 neutralizarse mediante un tratamiento especializado. La revision vy
transitoriedad de la medida impuesta, se convierte en una garantia con la que se
pretende impedir que el control estatal propicie la arbitrariedad o una represion
estatal que lesione la dignidad humana...” (Sala Constitucional, voto N® 17298-2008, de las
2:51 horas, del 19 de noviembre de 2008. El resaltado no es del original). Es decir, que la
duracion estara fijada en funcion de la respuesta que tenga la persona menor de edad a
la medida de seguridad que le haya sido impuesta, atendiendo a criterios técnicos y

siempre dirigidos al fin pretendido con su otorgamiento.][...].»

Regresar a indice

Procesal Penal Juvenil.

Tema General Tema Especifico Sub tema
Suspension del | Rebeldia suspende
procedimiento a prueba. vencimiento del plazo de

medida alterna.

Voto Numero 0712-2018, de las 13:45 del 26 de setiembre del 2018
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Integracion de Sala: mags. Lopez, Desanti, Zuihiga, Segura y Robleto.

Extracto de Interés

«IIL- [...] En resumen, de igual forma que la declaratoria de rebeldia produce un efecto
suspensivo en el plazo de la prescripcion de la accion penal, ejerce similar consecuencia en
el plazo de la medida alterna, por generarse un efecto suspensivo sobre la accién penal
(Véase sentencias numeros 2017-00096, 2016-01298, 2015-01136 y 2015-00661, de la Sala
Tercera de la Corte Suprema y articulos 30 y 32 Ley de Ejecucién de las Sanciones Penales
Juveniles, en concordancia con los articulos 32, 90 de la Ley de Justicia Penal Juvenil y 22

del Cédigo Civil). [...].»

En similar sentido a: 00661-2015

Reagresar a indice
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